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VORWORT

Ich mochte nicht versdumen, vorab meinen
Dank abzustatten 211 jenen, die mir bei der
Abfassung dieses Berichts tatkriftige Unter-

stiitzung haten zuteil werden lassen.

Der Leite— des Informationszentrums fiir
Fremdsprec nenforschung (IFS) der Philipps-
Universitii, Professor Reinhold Freudenstein,
hat mir die Ressourcen des IFS uneinge;
schrankt zur Verfligung gestellt.

Peter Zofel, vom Rechenzentrum der Universi-
tdt, war stets zur Stelle, wenn die computer-
miBige Erfassung urd Verarbeitung der Daten
mehr als nur elementare Kenntnisse der Ar-

beitsweise von GroS8rechenanlagen erforderte.

Michael Schonher . ‘er im Zusammenhang mit
dem hier abge'rrl. wi. Thema eine pidagogi-
sche Hausart -« onfoobigts, fiel die Aufgabe
zu, am Schre ... -~aichte Strategien in

der Wirklichkeit 2u erproven.



1.0 Einleltung

Laut Ausyels seipes Grupdsatzpregramms hat es sich der Fachver-
band Moderhe Frepdsprachen (F¥F) zum Ziel gesetzt, die "Fortbile
dung der FremdSprachenlenTer in eigener Zustindigkeit oder in Zu-
sammenaryelt mit MiniSterien und Hochschulen .z=r entsprecherden
Institutyn des In~ usd pv-landes zu intensiv: »rsn und auszubzu-~
en, ..." (PMF-Werbeproscizre 0.J., 0. Pagn.). Ir tut diesem’
selbstgegtvckten Ziel haubtsichlich durch seize in zweijdhrigsm
Turnus stettfingenden Kenrresse Geniige. AnlifGiich seines 100- iih—
rigen BegtvhenS ~ der MF ying aus dem Allgem=inen Deutschen eu-
philologyy Vezband (ADNV) hervor (vgl, dazu Zzpp 1980) - versn-
staltete der Verband Voo S, bis 11. April 1980 unter dem Titel
nSprachep wnd FremMdgpraciepinterricht in Europa" einen Interna-
tionalen ¥repdsprachenkongred im Congress Centrum Hamburg, an dem
iiber 1300 TeilnebMer aus 35 Laidern teilnahmen (Brusch 1980, S.
169) .

Da zu digdeu ZeitDunkt pereits abzusehen war, daZ die Bewerbung
des Landgaverbands Hessen des FMF um die Ausrichtung des Nachfol-
gekongreases in aer Unjversititsstadt Marburg von der Vertreter-
versammlyf\g des FMp aller Voraussicht nach mit Zustimmng aufge-
nommen wspden wirde, und das Informationszentrum fiir Fremdspra-
chenforashung (1FS) der Philipps-Universitdt gedeten worden war,
positivenfalls sls organisatorisches "Scharnier" zwischen Landes-
verband und Yniversitdtsverwaltung zu fungieren, entschlo man
sich im 1S, eipen Fragebogen zu entwerfen, der an die Teilnehmer
des Hamhurger KongreSses verteilt werden sollte. Sinn dieser Ak~
tion wanr &S, Gepsueres iber die Winsche der Teilnehmer derartiger
Lehrerans~ upd Fortbildungsveranstaltungen zu erfahren. Speziell
wurde dARACh BefTragt, welche Themenberciche nach den Vorutellun-
gen der Tallpehper guf dem Marburger Kongref3 starker in den Vor-
dergruny treten sollfen. Zum Zeitpunkt des Versands der Fragebd-
gen an Qas Or&aniSatiopzkomitee, das sie den KongreBmappen beile-
gen wirqe, ging fan Von 700 Teilnenmern aus. Vorsorglich wurden
insgesayt 1000 Fragedtgen verschickt. Da letztendlich mehr als
1300 Beyuther erSchie€ner, erhielten nicnt alle Kongressisten Ge-
legenheit, ihre Meipung <undzutun. Die Riicklaufquote betrug dar-
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{iber hinaus -.. 1i.4 Proze = im folgenden dargestellten [Lr-

gebnicse der .2lyse de: ¢ - raaltens der Frerdsprachenleh—er
basi: - auf 2 ZerarT = ... =1 Infcrmstione:

Indi .2 20 —znhans . .= Pemerkung em P_. :z. Die geri =
Rick. “quc . T =it : .zsagekrdftig. Wen vor 10(D Kc. -
grei- e o oo L " die Gelegenheit erg—iffen, Zhre
winsc GroLmou -z =8 aufzuschreiben, so ist dare. o
0 SCr. :RE .. L UL - ¢ _atzv geringer Teil ¢ :r FMF-litgl: -
Car un. &7 SOmITL T :stesucher aktiv in di-:z Gestaltung ==
TUReKIl TREE2 enluTe L .=>ht., Man ist :ntwe -er miv der
Ttruks ar bi.... .-.  ~i=-zen Kongresse zui: .eden und ve:-
craut . - if, ¢.> . - lkrarger KongreB in t :wihrter Weise
organisi-Tt wer..l Wi’ ;= =zn hat nicht die Exffnung, durc:
die Kur-—:be de = - se. = " inung eine Verdnderung herbeifiihrer zu
kbnnen. . -zen - ..zer  rpretation spricht der iiberwdltigerde

Zustrom = Hamtse -er 2 _HumskongreB. Gegen die Vermutung, cie

beobach: .= A% ... o -Z: -amme 2iner resignativen Grundhalturz,
spricht zuch - -~ ' :ix.. “usnghre - die bislang vorliegende Kon—~
grefdokzzentat. »» 2uZ - spdter noch einzugehen sein wird.

Es darf dazher ve:—. 2% - —ien, daB die Analyse des "Wunschpro-
gramms" Z=r Teil -ermer : - Internationalen Kongresses in Hambur:
ir etwe e Te. :nz=n de aktiven Teils der FMF-Mitgliederschar-
wider: .._.zelt. .z ie~ - durchaus Divergenzen zu Tage treten

kénne .. —rd : Jolmenzow zu belegen sein. Dies darf nicht ver-

wunde—  7in sand, ¢-sz=n Mitglieder ein durchsus heterogen: -

Arbe: s ktm..: reprisertiz=ren, kann von solchen Spannungen, n: 1
mehr erzn _‘fenlegung und argumentativer Integration, niciz~

nur - ;iere-., er lebt davon.

1.1 T . 3dc.umentztion

Rig zu— Ze  puakt der Hiederschrift sind dem Berichterstatter
insgeszat - ZcngreBberichte bekannt geworden. Es handelt sich um
| 1. e. - anonyrsn Kurzbeitrag in der Zeitschrift Praxis des
neu. rachlichen Unterrichts, Heft 3, 1980, S. 319;

2., den —vcn W. Brusch mit Unterstiitzung von strukturierten



finzelrroto.s1llen ersTt=i "7 und in den Kzuz  achlichen
Mittellusrern aus Wissew .7t und Praxis, He: - 3, 1980,

5. 166=175, verdifent.  :ien Gesamtiiberblici::

3,) eimen von - feifer, .ion, geschriebene:n un. im IDV-
Rundbrie. Lot 26, 1 . 26-28, publizi=2r-zn Erleb-

ri o oeric

a.) e’nen i- o von H, & den die Zeits it Der
- -zmdsw=  .iche Unte: . iz Hefs 55, 1 1, S. 249~
-, dr 23 '
5.) € - ¥ =_.:che Auseina~uore- g mit dem “ongreBgesche-
: = Peder von . ur ,U. Wickert; er findet
= z2n Bnglisch-az =7 =~ schen Studien, Heft 2,
... 234~296 und
6.) - igungsbericht ven ' oo Rudolf Weller fiir Die Neu-
- . rzchen, Heft 5, Okt s> 1980, S. 518-h22,
Sie sollsr .m -=nden kurz eriiu-- -+ werden.
111 B it »zusprachlichen Tichts
Der ano.. sur :oirng in der Pr onzentriert sich auf die
in den = zen 2.cszgen zum Kongr tzderkehrende Problematik.
Er sieh- < .. .tiven Gesamteinc: . . lediglich durch die Tatsa-
che bee: .cinty T, "daB relativ < ige praktizierende Fremdspra-
crnenleh. 2ozh - omburg gekommen ‘;en"; und weist dem FMF als
zukinft.  _..igcoe zu, einen Bei: 'ag zur Uberwindung der Kluft
zwischer Iacors<” und "Praxis" . : leisten.

1.1.2 WNeusprach.iche Mitteilungen aus Wissenschaft und Praxis

W. Brusch z.aBert die Verr: = .g, der KongreB habe "das historische
urd mehr noch das akiuel.! politische Selbstverstindnis des Ver-
pandes" {174) widergespiegelt. In diesem Punkt, das sei voraus-
bemerkend gesagt, besteht Binigkeit mit den Kritikern aes ™M,
die spiter zu Wort kommen sollen. Neue Themen seien, so Brusch,
nicht aufgedeckt werden. Es bestand jedoch der Findruck, dafl sich
die ¥remdsprachendidaitik in eine Konsolidierumuspnas: nineinbe-
wege, die mehr und mehr von der Austragung elementarer Cegensiitze

Abstand zu nehmen beginne und sich stdrker auf die prozessualen

O

ERIC

Aruitoxt provided by Eic:

=X



Aspexte des Fremdsr—achenlernens ionzentriere. Groite Crance:
werden zukiinftig "Seminarveranstalfungen mit Kurzvortrag, prziti-

scher Arbeit und Diskussion" (175) eingeriunmt.

1.1.35 IDV-Rundbrief

Der polnische Kommentator hebt die Vortrige von Rudolf Haas
{n{'ver das Vergni.zer an der Arbeit mit fremden Sprachen - Pi_iz -~
Zische Bemerkungen sines Anglisten") und Harald Gutschow ("K—— -
nikativer Unterrickz: Alter Wein in neuen Schléuchen") b=sonzs—3
hervor. Speziell le-cterem wird bescheinigt, daR er die Tnfu

des Praktikers bezigiich neuerer Theorien zu bestiatigen vermc . ¢

habe.

1.1.4 Der fremdsprachliche Unterricht

v"Hamburg '80 war ein gelungener Kongref, dessen Starke sic au=

der Pluralitit des Angebots ergab; er dokumentierte die Zv imman-—

gehorigkeit aller am Fremdsprachenlernen beteiligten Grupr -n und

Disziplinen" (252). Dennoch fand Helmt Sauer, von dem dit:e po-

sitive Einschidtzurg stammt, daB noch einiges zu leisten w e, u=x

den Briickenschlag zwischen Theorie und Praxis zu vollende:.. Zwzr
sei in Hamburg der traditionelle Gegensatz von Fachwisser:uchaf~
und Praxis durch die "im weiten Sinne fachdidaktische(r) Watur

(253) aller Referate eingeebnet worden, einzelne Verbesserungen

der Kommunikationsstruktur hdlt Sauer jedoch fﬁ} moglich und wir-

schenswert.

Br erkennt bestimmte Trends:

1.) Literatur und Li‘eraturdidaktil sowie Landeslunde sind (wie-
der) auf dem Vormarsch.

2.) Die Inhalisproblematik des Fremdsprachenunterrichts wird nur
dann zu befriedigenden Losungen gefiihrt werden konnen, wenn
nicht von politisch~ideologischen Pos.tionen aus argumentiert
wird,

3,) "Fachgespriche zwischen Lehrplan=utoren, Praktikern und Theo;
retikern konnten zu einem stindigen KongreBangebot werden ..."
(252).

4.) Es gibt im FNF noch eine Reihe von zu integrierenden Rand-
gruppen (Grund-, Haupt- und Berufsschule, Erwachsenenbildung,

"kleine" Sprachen).
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1.1.5 Englisch-amerikar._ 3tudien

Gleich zu Anfang schlag:" - Jerfazser dieses XongreBberichtes
ein Thema an, das sich I - -aticch durch ihre Ausfiinrungen
zieht: Die Umberenaung ¢ Cin 0P in Zuge der Crfnung fir
Nicht-Philologen hat nur . —bar inderungen im Selbstverstand-
nis des Verbandes herbel - -+, Dankenswerterweise legen sie
ihre eigenen mrwartunge: - ~:~ Hongref offen. Diese sind zwi-
schen den "Stiinlen" der “t—nca_ehrforschung einerseits und reiner
Rezeptologie anderersei - =iusiecelt. Darin liegt ein Plddoyer
fiir eine doppelgleisige I-.. “23strategle, die hohe Anspriiche an

Theoretiker und Praktik :v = ~leich stellt und deren Einldsung in
den seltensten Fdllen gc<danrleistet werden kann. Entsprechend
grof ist die Enttduschurs: "Die meisten Vortrige zeichneten sich
aber gerade durch die 7=rnachldssigung des Wechselverhdltnisses
von Theorie und Praxis =zus" (294) und "Ein KongreB, der so wenig
Perspektive bietet, lc:xt kaum die Anstrengung" (296). Die Schwie-
rigkeiten werden als g=vcllt beschrieben. Die Veranstalter "wol-
len (vielmehr) die De—onctration fachpolitischer Macht und damit
auch die Crenzen dekr:tizren, jenseits denen sie keine Fragen
mehr tolerieren werden. Dern das hat dieser KongreB erneut deut-
lich gemacht: der FMF palt sich nahtlos in die Reihe der standes-
politischen Interessenorzanisationen dieser Gesellschaft eun.
Jisr werden pseudo-theorstisch verbrimte Glaubenssdtze politisch
verwaltet, um die Wahrunc des Besitzstandes einer kleinen Gruppe

sowie die IDmrcheetzuns ihrer Interessen 2u garantieren" (29R).

1

1.1.6 ©Diz Neueren Spracuicn

Resonderss Interesse verdienen die "wongreBdidaktischen" Bemer-
kungen von ¥ranz Rudolf #weller, der einen Bogen zum 13. Welikon-
srel des Internationalen Fremdsprachenlehrerverbandes (379LV)
1679 in Luzern schligt und dabei lobend aui’ den "wissenschat :edi-
daktischen Xreislaui™ (521) von Hauptvortrag - Fachvortrag - Ar-
beitsgruppe — Rickmeldung in abschliefiender. Plenarsitrungen zu
gprecran kommt. Ungekehrt fiilt seine Kritik am Hamburger Xongrel
recht huart aus: "Leider fehlie es hiufig nicht nur an pisziplin
(z.3. was die Vortragszeit und das Thema angeht) und Adressaten-

bezug, sonderm auch an einem Minimum an didaktischer Vermittlung,

E}



an Grundformen der Wissensvermittlung, die man bei Nicht-Philolo-
gen mit KongreBerfahrung selbstverstdndlich voraussetzen darf"
(520). Und er merkt weiter an, daB eines der vier Schwerpunktthe-
men des Kongresses, Lehreraus- und Fortbildung, "in Hamburg viel
zu kurz kam" {522).

Dem Berichterstatter, der den Eindruck vermeiden mdchte, als ob
Weller auf 4 1/2 Seiten nur Negatives iiber den Hamburger Kongres3
zu sagen gewuBt nitte, sei es abschlieBend, gerade weil sich die
Frage des Theorie-Praxis-Bezugs wie ein roter Faden durch die
¥YongreBdokumentation zieht, gestattet, einen Ausschnitt aus einem
schwedischen Beitrag uber die VI. Internationale Deutschlehrerta-
gung in Niirnberg zu zitieren. In seinem Beitrag flir die Zeit-
schrift Moderna Sprak, 74, 1980, 3, S. 269-271, geht Helmut Miisse-
ner zwar hart mit einigen Hauptreferenten ins Gericht, bei denen
er "Akadexische Selbstbefriedigung" vermutet, kommt dann aber auf
der Suche nach dem Splitter im schwedischen Auge zu folgendem, be-
merkenswerten SchluB: "Es ist kein Trost, dass so mancher auslén-
dische Schulbiirokrat in der schwedischen ‘Praxisorientiertheit'
und Pechnokratisierung noch immer ein Modell fiir sein eigenes

Land sieht. Schweden sollte in dieser Hinsicht als Vorbild ausge-

dient haben" (271).

1.2 Der Fragebogen

Im Schutze der Anonymitsdt dieser Fragebogenaktion wurde Kritik am
Fragebogen selost (vgl. Anhang Blett 1) laut. Einer der Beantwor-
ter mutmaBte, bei der Konstruktion des Fragebogens sei nach dem
Prinzip "Kraut und Riiben" verfahren worden. Es ist zuzugestehen,
daB der Fragebogen unter Zeitdruck entstand, und man wird bei zu-
kiinftigen' Aktionen dieser Art, die ich fiir dringend erwiinscht
naite (vgl. dazu 3.0), noch mehr Sorgfalt walten lassen missen.

Es kann aber gar keine Rede davon sein, daB die Gestaltung des
Fragebogens dem Zufall iberlassen worden wédre. Ein Wort der Erkli-
rung, wie es zur Orientierung der KongreBteilnehmer auch in &dhnli-
cher FPorm dem eigentlichen Fragebogen bereits vorausgeschickt wor-
den war, erscheint angebracht.

Die Aktion ﬁerfolgte ein doppeltes Ziel. So scllten einmal Aus-

ey,
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Kkiinfte: liber den Informationsbedarr voa Fremdsprachenlehrern einge-
holt werden, der sich mit Hilfe der tiber 100 00C Karteikarten im
ircniv ces IFS wiirde vefriedigen lassen. Die Krsicllung von Spe-
zielbibliographien, wie sie im laufe cer Jahre vom IFS bereits
mehrmals zusammenrestellt wurden, sollte gerade micht vom Zufall
gesteuert werden, sondern den ¥Winscren der Lehrerschaft weltge-
hend Rechrung tragen. Eine bessere Gelegenheit als ein interna-
tionaler KonzraB, der groBte Fremdsorachenlehrerkorgrel auf deut-
schem Boden, den es je gab, wie Brusch zurecht betont, 1ldB8t sich
kaum denken. Die BErreichung des zweiten Zieles, der Programmkom-
mission des FMF einen Anhaltspunkt fir die Gestaltung des Marbur-
ger Kongresses zu geben, wurde durch diese Vorgehensweise nicht
im geringsten beeintrachtigt.

Der Fragebogen war in seinem inhaltlichen Teil in Anlehnung n
den IFS-Thesaurus Moderner Fremdsprachenunterricht konstruiert.
Die Mitarbeiter der IFS vokumentation benutzen dieses gewilBl revi-
sionsbediirf tige Instrument zur Verschlagwortung fremdsprachlicher
Literatur. Eine - hesaurus-Revision beinhaltet aber immer eine Re-
vision der bereits abgespeicherten Informationen. Um die Retrie-
val-Protlematik nicht ungebiihrlich zu vergroBern, muB eine solche
Revision mit groBter Vorsicht und {konomie betrieben werden.
Schnel.e Beseitigung von manifesten Schwidchen erkauft man hiufig
mit einem iberproportional groBen Verlust an Komfort tei Litera-
turrecherchen. Im Hinblick auf einen rechnergestiitzten nationalen
and auf der Rasis von Huronet Diane operierenden europiischen la-
tenaustausch (vgl. Jung 10840) wird der IFS-Thesaurus zur %eit neu
bearbeitet. Bis zur Vorlage eines Subthesaurus Fremdspracten zum
allgemeinen Thesaurus PAdagogik des Dokumentationsrinss Prdagogik
und zum EUDISED-Thesaurus des Furcparais bleibt der 173-Thesaurus
in der Fassung der Jah: . 1973/77 in ¥raft.

An die acht Kategorien dieses Instrurents - sie umfassen "Yenn-

zeichnung der Sprachen", "Kennzeichnung der Adresssten", "Metho-
dik", "Lehrgegenstard", “Sprachfertigkeiten" "Leistunsskontrol-
b4 5] ? Iy b4

le", "Unerrichismittel" wund "Grundlagen" - wer der Fragebogen
14 t =

engelegt. Die 72 Items von Frage 5 stellen ein Kondensat des Ge-

samtinesaurus dar, von dem aus der Zugang zur IFS "Kartenbank"

mdglich ist.

Jedem Fragebogenbeantworter stand es cariiberhinaus frei, die sei-

11



ner Meinung nach bestehenden Liicken durch Sintragungen bei Frage
6 zu fillen, und eine Reihe von Antwortern haben dies auch getan.
Neben Antworten auf Fragen zur inhaltlichen Gestaltung von lehrer-
fortbildungsveranstaltungen wurden auch Daten zur Person der Fra-
gebogenbeantworier ertoben. 30 wurde gefragt nach

1.) der Schulart des Beantworters,

2.) seinen Fichern,

5.) dem Geschlecht und gestaffelt

4.) dem Alter.
Bei ausreichendem DatenriickfluB wire es so mdglich geweser, mit
Hilfe des Computers zu ormitteln, ob z.B. minnliche Gymnasialleh~
rer mit Lehrauftrigen fiir die Volkshochschule im Alter zwischen
20 - 30 Jahren und der racherkombination Franzésisch/Englisch ein
anderes Wahlverhalten an den Tag legen als weibliche Realschul-
lehrer im Alter von 51-65 Jahren mit derselben Ficherkombination.
Die Formulierung macht deutlich, daB aufgrund des zu geringen Da~
tenriickflusses einige dieser Fragestellungen nicht durchgefiihrt
werden konnten. Aber auch ohne dies ergeben sich einige picht un-
bedeutende Wahlverhaitensunterschiede, die nunmehr dargelegt wer-

dena ~~ilen.

o daverarbeltung

Von den insgesamt eingegangenen 117 Fragebogen kamen 3 fiir die
Auswertung nicht in Betracht, weil 1 Fragebogen von 2 Teilnehmern
gemeinsam ausgefiillt worden waw und in zwei weiteren Fallen ein-
mal das Geschlecht, ein anderes Mal die Schulart nicht angegeben
war. D-e folgenden Aussagen basieren also auf der Auswertung von
114 FragebGgen. Dies entspricht einer Riicklaufquote von 11,4 Pro-
zent. .

Wie erinnerlich, enthielten einige Fragepositionen offene Stellen.
So konnten die Schulart, die Fakultas und die "Wunschliste' durch
Eintragungen erweitert werden. Davon ist Gebrauch gemacht worden.
Die Nachtragungen wurden von uns entweder bereits existenten Ka-
tegorien zugeordnet (Wirtschaftsgymnasium —&~ Gymnasium) oder
neu gefaBt. Die daraus resultierenden Verdnderungen fiir Schulart
und Fakultas sind den Tabellen I und II zu entnehmen.

12
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Tabelle 1

SCIHULART

Urspriingliche Liste

Neugefa3te Liste

Grundschule
Hauptschule

Gymnasium

Gesamtachule
Berufsschule
Volkshochiachule
Fachhochschule
Padagogische Hochschule
Universitat

Grundschule
Hauptschule
Gymnasium
Gesamtschule
Berufsschule
Volkshochschule
Pachhochschule
Padagogische Hochschule
Universitdt
REALSCHULE
IFHRERFORTBILDUNG
STUDIENSEMINAR
SONSTIGE

Tabelle II
FAKULTAS
Urspriingliche Liste Neugefaf3te Liste
Englisch Englisch
Franzdsisch Franzdsisch
Deutsch als Fremdsprache Deutsch als Fremdsprache
Spanisch Spanisch
Russisch Russisch
DEUTSCH
ITALIENISCH
LATEIN o
NIEDERLANDI SCH
PORTUGIESISCH
POLNISCH

ANGEWANDTE SPRACHWISSENSCHAFT

e
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In Zusammenhang mit den Tabellen I und II ist schon jetzt zu be-
merken, daB wegen der Doppelnennmoglichkeiten (Ein Gymnasialleh-
rer kann gleichzeitig an der Volkshochschule unterrichten) bei
der numerischen Auszihlung die Uberschreitung der 100 Prozentmar-
ke nichts UngewShnliches darstellt.

Der Wunschliste wurden insgesamt 16 neue Items angefiigt. Sie lau-
ten:

GRAMMATIKUNTERRICHT
FACHSPRACHE
SCHULASSI STENTEN
SPRACHENPOLITIK
ERWACHSENENBI LDUNG
DROP OUTS

STILISTIK

LEHRER~, SCHULERAUSTAUSCH
INTERAKTION
REFERENDARAUSBI LDUNG
AUSLANDERUNTERRICHT
INTENSIVKURSE
TEXTARBEIT
SELBSTUNTERRICHT
SPRACHLEHRFORSCHUNG
LERNSCHWACHE

Die derart vorbereiteten Fragebdgen wurden nunmehr kodiert und auf
Lochkarten libertragen. Die numerische Auswertung erfolgte auf dem
GroBrechner der Universitdt Marburg. Die Programme wurden von Pe-

ter Z6fel, Rechenzentrum der Philipps-Universitdt, geschrieben.
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2.0 Ergebnisse

Vorab sei noch einmal daraufhin gewiesen, del unsere Ergebnisse
keinen Anspruch auf Reprédsentativitét erheben kdnnen. Dazu wire
ein enormer Zeit- und Materialaufwand ndtig, der auch in zukiinf-
tigen Untersuchungen dieser Art nicht zu leisten ist. Unabhéngig
davon ist jedoch eine Verfeinerung des Instrumentariums méglich

und wiinschenswert (vgl. dazu 3.0).

2.1 Verteilung nach Schularten

Tabelle III gibt die Verteilung nach Schularten wieder. In Spalte
1 wird die Schulart benannt, Spalte 2 enthdlt die absoluten,
Spalte 3 die Prozentzahlen. Die Tabelle ist als Rangreihe gestal-

tet.

Tabelle III

SCHULART

Benennung Absolut Prozent
Gymnasium ' 56 49,1
Universitit 24 21,1
Volkshochschule 21 18,4
Berufsschule 15 13,2
Studienseminar 8 7,0
Sonstige 8 7,0
Hauptschule 5 4,4
Realschule 5 4,4 .
Gesamtschule 3 2,6
Grundschule 2 1,8 |
Fachhochschule 2 1,8 |
Padagogische Hochschule 2 1,8
Lehrerfortbildung 2 1,8

Unter der Voraussetzung, daB das Motivations- und. daher das Ant-
wortverhalten bei den auf dem KongreB vertretenen Schularten

nicht unterschiedlich ist, werden die Aktiva und Passiva der FMP
Mitgliederschaft/KongreBteilnehmer deutlich. Angesichts der Tra-

dition, aus der sich der FMF herleitet, darf es nicht verwundern,

Q .1,53




daB Gymnasial- und Univerz:titslehrer diese Liste anfiihren. Die
hohe Zahl der Volkshochsc ullehrer sollte sich aus der Personal-
union von Gymnasial- und olkshocnschullehrern erkliren.
Defizite in der Repriésentanz scheint der FMF im Grundschul-,
Hauptschul-, Realschul- und Gesamtschulbereich zu haben. Dies
gilt erstaunlicherweise auch filir Pidagogische Hochschulen. Er-

freulich ist die relative Starke des Berufsschulwesens.

2.2 Lehrbefdhigung

Tabelle IV zeigt die Verteilung der Fragebogenbeantworter gemif
ihrer Lehrbefihigung. Sie folgt dem fir Tabelle III gewdhlien

Muster.

Tabelle IV

FAKULTAS
Benennung Absolut Prozent
Englisch 80 70,2
Franztsisch 42 36,8
Deutsch als Fremdsprache 21 18,4
Spanisch 14 12,3
Russisch 6 i 5,%
Deutsch 5 ; 4,4
Latein 5 i 4,4
Italienisch 2 ! 1,8
Niederldndisch 2 - ' 1,8
Portugiesisch 2 i 1,8
Polnisch 1 i 0,9
Angewandte Sprachwissenschaft 1 J 0,9

Erfreulich hoch ist die Zahl der Dar-Lehrer, die bereits Rang 3
einnehmen und noch vor den Spanisch~ und Russischlehrern rangie-
ren. Bine weitergehende Interpretation dieser Tabelle, die im Zu-
sammenhang mit Tabelle III auch weitgehend fiir sich selbst spricht,
erscheint mir nicht aufschluBireich. Die Rand- und/oder "ertidrpro~
blematik ist oft genug gehandelt worden (vgl. Schrdder 1979).

13
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2.3 Altersstruktur

In Tabelle V findet sich eine Darstellung der Altersstruktur.

Auch sie folgt dem Muster der vor.zszehenden Tabellen.

Tabelle V
ALTERSSTRUKTUR
Alter Absolut Prozent
31-40 Jahre 43 37,7
41-50 Jahre 36 31,6
51-65 Jahre 21 18,4
20-30 Jahre 14 12,3
iiber 65 Jahre . | - P

Aus Tabelle V scheint mir hervorzugehen, daB viele junge Lehrer
den>FMF als Standesvertretung und moglichen Standort einer auch
fiir sie sinnvollen Fortbildungsqualifikation noch nicht entdeckt
haben. Darin mag such ein Reflex ihrer noch nicht allzu weit zu-
riickliegenden 1. und 2. Ausbildungsphase gesehen werden. Man hat
es noch nicht nétig, sich iiber Weiterentwicklungen auf dem fach-
wissenschaftlich/fachdidaktischen Sektor zu informierer, ist
noch orientierungslos oder vordringlich mit sehr persénlichen Be-
laqgen befaBt, wihrend die Altersgruppe der 31--50-Jihrigen guten

Gebfauch von dem bereitsestellten Angebet macht.

2.4 Geschlechterverteilung

Aus Tabelle VI wird ersicizlich, wie sizxn weibliche und m+nnlicne

Fragebogenbeantworter ver:-ilten.

Tabelle VI

GESCHLECHTERVERTEILUNG

Geschlecht Absolut Prozent
b s e
mannlich 68 59,6
Q weiblich 46 40,4

17
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2.5 Die Urliste

Der Rechner ermittelte zuniichst eine Rangreihe der Gegenstandsbe-
reiche, von denen die Fragebogenbeantworter meinten, dafl sie auf
dem Marburger KongreB behandelt werden sollten. Diese Urliste ist
auf simtliche Beantworter bezogen und differenziert nicht nach
Schulart, Alter oder Fakultas. Das Muster von Tabelle VII ist das

gleiche wie in den vorausgehenden Tabellen.

Tabelle VII
URLISTE
Nennungen Absolut Prozent
Landeskunde 57 50,0
Literaturdidektik 41 36,0
Leistungsmessung 40 35,1
Lektiire : 38 33,3
Fehlerkunde 38 33,3
Motivation 37 32,5
Kommunikative Kompetenz 35 30,7
Lernspiel 34 29,8
Lehrbuch 34 29,8
ibersetzung 30 26,3
Lernpsychologie : 30 26,3
Gruppenarbeit 30 . 26,3
Anfangsunterricht 30 26,3
Wortschatz 29 25,4
Einsprachigkeit ' 29 25,4
Hor-¥erstehen 27 23,7
Differenzierung ' 25 21,9
Berufsbildende Schule 25 21,9
Visuelle Unterrichtsmittel 24 21,1
Portgeschrittenen-Unterricht 24 21,1
Interferenz 23 20,2
Gymnasium . 23 20,2
Fernsehen 22 19,3
Sprachlabor 21 18,4
Curriculum 21 18,4
Video Recorder 20 17,5
Psycholinguistik 20 17,5
Natiirlicher Zweitsprachenerwerb 19 16,7
Bilingualismus 18 15,8
Auditive Unterrichtsmittel 17 . 14,9
Audiovisuelle Methode 17 14,9
Sprechen 15 13,2
Schulpolitik 15 13,2
- Idiomatik ' 15 13,2
)

18
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2.6 TIifferenzierungen

Auf d: in Tabelle VII dargectellte Urliste wird im folgenden im-
mer w .2T Bezug genommen werden. Bs interessiert, ob sich die
Rangrc =n verschieben, wenn differenziert danach gefragt wird.

ob eir:zlne Gruppen der Gesamtstichprobe ein signifikent anderes
Wehlverhalten an den Tag legen.

In AnschluB an die Erstellung der Urliste wurden Sublisten fiir
all diejenigen Gruppen erstellt, deren Kopfzehl groSer als N = 1.,
war. Die Zahl 14 wurde willkiirlich (vgl. jedoch Tabellen IV und V)
festgesetzt. Auf diese Art und Weise kamen 37 Sublisten zustande.
Bei den folgenden Rechenoperationen wurden all jene Schlagwdrter
aus der Urliste und den Sublisten ausgsklammert, die weniger als
10 Prozent Nennungen auf sich vereinigen konnten. Es wurde jedoch
gleichzeitig gepriift, ob einzelne Schlagwdrter, die in der Urliste
mit weniger als 10 Prozent vertreten waren, in einzelnen Sublisten
an vorderer Stelle wieder auftreten. Dies traf in einigen Fdllen

ZU.

2.6. "AusreifBer"

Tabelle VIII stellt dar, wie sich einzelne Subgruppen diesbeziig-
lieh verhielten. Dabei wurde eine Auswahl getroffen. Es wurden
nur solche Nennungen registriert, die in der Urliste unter die
10-Prozent-Marke fielen, in den Listen der Subgruppen.aber mit

mehr als 20 Prozent reprisentiert waren.

Tabelle VIII

Schlagwodrter Prozent Subgruppen
33,3 Gymn/Englisch/31-40
30,5 Gymn/51-?0 y
25,0 Englisch/minnl./31-40
Schallplatte 21,7 snnl./31-40
21,2 Englisch/3%1-40
20,6 Gymn/mannl .
33,3 Berufsschule
Tonband 22,2 Gymn/Englisch/31-40
21,2 Englisch/3%1-40
R . 27,8 Englisch/51-65
P:stern Drill 23.8 51-65 |
i 26,7 Franzos./31-40
“rterbuch 22,2 Gymn/Englisch/31-40

2
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Schlagworter Prozent Subgruppen

Fachsprache 33,3 Berufsschule

Dialog 30,% weiblich/31-40
Audiolinguale Methode 23,8 Deutsch
Rechtschreibung 22,2 ywn/Englisch/31-40
Realschule 20,8 | Englisch/41-50 ;

Dem Trend der Urlistze entziehen sich eini- : Gegenstandsbereiche
in unterschiedlich starker Ausprédgung. Als Lesehilfe sel die er-
ste Reihe von Tabelie VIII interpretiert. In der Subliste der
Gymnasiallehrer im iAlter zwischen 31-40 Jahren, die Englisch un-
terrichten, steht das Schlagwort "Schallplatte" mit 33,3 Prozent
der Nennungen (insgesamt an 9. und) hier an 1. Stelle. U'berhaupt
wird deutlich, daB es die 31-40-Jéhrigen sind, die mehr iiber die
Verwendung der Schallplatte im Fremdsprachenunterricht erfahren
méchten. Am Beispiel der Berufsschullehrer zeigt es sich, daB die
Frage nach einzelnen "pusreiBern' sinnvoll war. Ohne dies wéren
die berechtigten Winsche dieser fur den FMF nicht unwichtigen

Lehrergruppe unberiicksichtigt geblieben.

2,7 Korrelationen

Wie bereits erwinnt, wurden durch den Re” €T insgesamt 37 Sub-
listen (z.B. Gymnasiallehrer mit Fakulte  Znglisch oder Universi-
tatslehrer mit Fakultas Franzdsisch im A_ter zwischen 31 und 40
Jahren) ausgeworfen. Nach Streichung derjenigen Items in Urliste
und Sublisten, die weniger als 10 Prozent auf sich vereinigen
konnten, erstellte der Computer durch Vergleich von Urliste und
Sublisten sowie der Sublisten untereinander die entsprechenden
Rangkorrelationskoeffizienten, wo dies sinnvoll erschien. Nicht
sinnvoll ist der Vergleich zwischen den Sublisten fiir Engliisch
und fir die Altersgruppe der 31-40-Jzhrigen. Dagegen lohnt sich
der Vergleich zwischen den Fakultates Englisch und Franzdsisch
etc. Insgesamt ergaben sich 29 sinnvolle Kombinationen. Der Rang-
korrelationskoeffizient bewegt sich immer zwischen O und +1 bei

positiver Korrelation sowie zwischen 0 und -1 bei negativer Korre-

21
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lation. Er gibt Auskunft dariiber, wie gut oder schlecht d-e Ii-
sten der Rangfolgen Ubereinstimmnen: ein Rangkcrrelationskoeffi-
zient von +1 bedeutet perfekte Ubereinstimmung, bei -1 stehen die
Rangreihen sozuségen auf dem kKopf, und null bedeutet keinz Uber-
einstimmung.

In einem letzten Scnritt wurden c-e Rangkorrelationskoeffizien~
ten dort, wo sich Diskrepanzen in Wahlverhalten durch niedrige
Zahlenwerte andeuteten, auf ihre Signifikanz hin iiberpriift. Es
wurde also z.B. gefragt, ob die niedrige Korrelation von r =
0,6579 zwischen den Listen der Gymnasial- und der Universitiits-
lehrer durch Zufall entstanden war oder ob ihr systematiscre

Wahlverhaltensunterschiede- zugrundelagen.

2.8 Interpretation der Ergebnisse

~ 2.8.1 Di> Gesamtstichprobe

Was von einigen KongreBbeobachtern bereits intuitiv erfaBt worden
war, bestdtigt sich durch einen Blick auf Tabelle VII. Mit weitem
Abstand fithrt die Landeskunde (50,0%) die Liste an, gefolgt von
Literaturdidaktik (36,0%), Leistungsmessung (35,1%) und Lektiire
(55,5%). Wollte man daraus einen "Fe-tor" bestimmen, so wiare die-
ser am besten als "Voraussetzungen u—~d Behandlung literarischer
Texte im Unterricht" zu beschreiben. Ein zweiter "Faktor" wird
durch die an dritter Stelle rangierende Leistungsmessung und durch
Fehlerkunde (33,3%) auf Rang 4 konstituiert ("Uberpriifung des Un-
terrichiserfolgs und Therapie manifester Schwachen"),

Mit 30,7% nimmt die Kommunikative Kompetenz =zwar noch einen der
vorderen Pldtze ein, sie wird jedoch noch von cem Wunschthema Mo-
tivation iibertroffen. Letzteres ist wohl im Zusammenhang mit den
Themen Iernspiel (29,8%) sowie Lernpsychologie (26,3%), Gruppenar-
beit (26,3%), Anfangsunterricht (26,%%), Einsprachigkeit (25,4%)
und Ubersetzung (26,3%) zu sehen. Man will wissen, mit welchen
Mitteln der im Anfangsunterricht normalerweise hohe Motivations—
spiegel zu erhalten ist, und hat bestimmte Vefmutungen, was sich
als forderlich (Lernspiel, Gruppenarbeit) und was sich als hinder-
lich (Einsprachigkeit, Ubersetzung) erweisen kénnte. Als besondere

Problembereichne werden hier auch Wortschatzarbeit (25,4%), Hor-

22
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—Verstehen (23,T%) sowie die Differenzierungsproblematik (21,%%)
identifiziert.

Dagagen nimmt der Komplex Audio-visuelle Hilfsmittel (Visuelle
Unterrichtsmittel (21,1%), Fernsehen (19,3%), Sprachlabor (18,4%),
Video-Rekorder (17,5%), Auditive Unterrichtsmittel (14,%%), Audio-
_visuelle Methode (14,9%%), Rundfunk (11,4%), Schallplatte (9,6%),
Tonband (7,%%)) nur eine mittlere Position ein. Hier ktnnte natiir-
lich gefragt werden, ob dié Aufspaltung des Gesamtkomplexes in
mehrere Schlagworter nicht dazu gefihrt hat, daB sich die Frage-
bogenbeantworter notwendig "verzetteln" muBten. Tm Mittel kommen
die Audio-visuellen Hilfsmittel jedenfalls auf 15%; dies entspri-
che Rangplatz 30 (aus einer Skala von 88 mdglichen Rangplétzen).
Diese Position wird auch von einem "Faktor" eingenomme:, den man
als Sprachlehrforschurg im weitesten Sinne bezeichnen konnte (In~
terferenz (20,2%), Psycholinguistik (17,5%), Natirlicher Zweit-
sprachenerwerb (16,7%), Bilingualismus'(15,8%), Kontrastierung
(11,4%)) . Die explizit gensnnte Sprachlehrforschung rangiert je-
doch mit 1,8% erst auf dem 75. Rang.

Bei den Schultypen, die zur Sprache gebracht werden sollten, ran-
giert die Berufsschule mit 21,9 noch vor dem Gymnasi.m (20,2%),
der Hauptschule (12,3%) und der Hochschule (10,5%), die von Real-
schule (7,%), Cesamtschule (6,1%) und Grundschule (2,6%) gefolgt
werden. Angesichts der Verteilung der KongreBbesucher nach der
Schulart (vgl. Tabelle 1) erstaunt nur, dag Gymnasium und Hoch-
schule nicht ofter genannt wurden.

Breit gefdchert ist das Spektrum derjenigen Schlagwdrter, die auf
nur geringes Interesse stoBen. Auffallend ist dabei, daB in letz-
ter Zeit heftig diskutierte Gegenstandsbereiche wie Sprachenpoli-
tilk (1,8%) und Lernschwiche (1,8%) darunter sind. Dies trifft
auch fiir Erwachsenenbildung (3,5%) und Auslinderunterricht (3,5%)

Zu.

2,.8,2 Sublisten-Korrelationen

Das Bild vom Wahlverhalten der KongreBteilnehmer ist erst dann
vollstindig, wenn die Rangfolgelisten der Subgruppen mit der Ur-
liste und die Sublisten untereinander verglichen worden sind.
Hier gibt es neben hohen {bereinstimmmgen auch interessahte Dis-

krepanzen. Der Einfachheit halber werden die Ubereinstimmungen in
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der folgenden Tabelle IX dargestellt, die Diskrepanzen sollen da-
gegen etwas ausfilhrlicher diskutiert werden,

Tabaile IX

UBEREINSTINMMUNGEN

r_;ergleichspaare Rangkorrelationskoeffizient
Urliste - Englisch 0,9747
Urliste - mdnnlich 0,9730
Urliste - mannlich/Englisch 0,9506
Urliste - weiblich 0,9478
Urliste - Franzosisch 0,9409
Urliste - Gymnasium 0,9267
Urliste - 31-40 0,9229
Urliste - 41=50 0,9166
Gymn./Englisch - Gymn./Franzdsisch 0,9143
Urliste - Gymn./Englisch 0,9116
Urliste - Gymn./minnlich 0,9114
Urliste - Gymn./Franzdsisch 0,9048
Urliste - Englisch/31-40 0,8913
Urliste - Englisch/weiblich 0,8874
Urliste — Franzosisch/minnlich 0,8869
Englisch/weiblich — Franz./weibl. 0,8841
Urliste - minnlich/41-50 0,8823
Urliste - Gymn./Englisch/minnlich 0,8810
Urliste - Franzdsisch/weiblich 0,8795
Urliste - Englisch/51-65 0,8699
Englisch - Franzdsisch 0,8689
Urliste - weiblich/31-40 , 0,8680
Urliste - Gymn./weiblich 0,8589
Urliste =~ 51-65 0,8563
Urliste - Gymn./Englisch/31-40 0,8538
Mannlich - weiblich 0,8537
Urliste - Franzosisch/31-40 0,8491
Urliste - Gymn./31-40 0,8444
Urliste - minnlich/31-40 0,8402
Urliste - Gymn./Franz./minnlich 0,8395
Urliste - Franz./41-50 0,8390
Urliste = Volkshochschule , 0,8323
Urliste - Englisch/41-50 0,8272
Gymn./minnlich - Gymn./weiblich 0,8249
Urliste - Gymn./41-50 _ - 0,8244
Englisch/minnl. - Franzdsisch/mzinnl 0,8222
Englisch/41-50 - Franzésisch/41-50 0,8205
Englisch/minnl. - Englisch/weiblich 0,8090
Urliste - Deutsch 0,8069
Urliste - Berufsschule 0,8044
Urliste - minnlich/51-65 0,8023
Urligte - Universitdt -0,8017
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2.8.2.1 Diskrepanzen

wahrend die Korrelation zwischen der Urliste und der Subliste fir
die Universitdtslehrer mit r = 0,8017 noch hoch genug ist, um sie
ans Ende der mit "Ubereinstimmung" gekennzeichneten Tabelle IX zu
setzen, beginnen mit einem r = 0,7426 fiir Urliste und Subgruppe
Universitdt/minnlich bereits die Diskrepanzen. Die Grenzziehung
ist natiirlich willkiirlich.

Die niedrigen Korrelationen wurden sémtlich auf Signifikanz ge-

prift. Egi lediglich einem Vergleichspaar konnte ein signifikan-

tes Ergebnis ermittelt werden. Davon betroffen sind die Paarglie-

‘er Gymnasium vs. Universitdt (r = 0,6579). Die Winsche dieser

beiden Subgruppen differieren signifikant, sind alsc nicht zufdl-
lig zustandegekommen. In allen anderen Féllen sind nur Tendenzen
zu melden. Dieses Ergebnis darf angesichts der in zahlreichen
KongreBberichten angesprochenen Theorie/Praxis-Problematik nicht
verwundern. Es wiare moglicherweise falsch oder gar schiddlich,
diesen Gegensatz nun einebnen zu wollen. Man konnte dagegen ver-
suchen, die legitimen Interessen beider Gruppen zu wahren und
einen Ort fiir éen gegenseitigen Austausch zu schaffen, in einem
gut vorbereiteten Hea{ing etwa, in dem die Hochschullehrer darzu-
legen hitten, inwiefern ihre Forschungsinteressen zumindest lang-
fristig mit den Belangen der (Gymnasial-)lehrerschaft konform ge-
hen. |

Wie im Falle der Ubereinstimmungen sollen nun in Tabelle X auch

die Diskrepanzen aus dokumentarischen Erwigungen offen gelegt

werden.
' Tabelle X
DI SKREPANZEN
Vergleichspaare Rangkorrelationskoeffizient
Berufsschule - Universitdt . 0,5842
minnlich/31-40 - minnlich/51-65 0,6077
Universitédt - Volkshochschule 0,6516
Franz./31-40 - Franz./41-50 0,6525
Gymnasium - Universitidt 0,6579
minnlich/41-50 - minnlich/51-65 0,6580
Berufsschule - Volkshochschule 0,6603
ménnlich/31-40 - minnlich/41-50 0,6664
Englisch/31-40 - Englisch/41-50 : 0,6782
Englisch/41-50 - Englisch/51-65 0,6882
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Vergleichspaare Rangkorrelationskoeffizient
minnlich/31-40 ~ weiblich/31-40 0,7040
3140 - 51~65 0,7174
Franzosisch - Deutsch 0,7288
Englisch - uUeutsch 0,7327
Englisch/31-40 - Englisch/51-£5 0,7348
Urliste - Universitit/minnlich 0,7426
41«50 ~ 51-65 0,7455
31-40 -~ 41-50 0,7486
Franz./minnlich - Franz./weiblich 0,7652
Gymnasium -~ Volkshochschule 0,7670
Urliste - Englisch/minnl./41-50 0,7707
gymnasium -~ Berufsschule 0,7780
Englisch/31-40 - Franz./31-40 0,779
Urliste - Englisch/minnl./31-40 0,7938

Aus Tabelle X scheint mir hervorzugehen, dafl nicht nur Diskrepan-—
zen zwischen den Schultypen bestehen, sondern auch "Generations-
konflikte" auftreten. Die unter den KongreBbesuchern mit 37,7%
sehr stark vertretenen 31-40-Jihrigen unterscheiden sich in ihrem
Wahlverhalten stark von den 51-65-Jdhrigen. Diese Bemerkung gilt
mit leichten Abschwdchungen auch fiir die beiden Gruppen der 41-50-
Jdahrigen und der 51-65-Jdhrigen.

Wir greifen nunmehr einige der Diskrepanzgruppen heraus, um zu

fragen, worin die niedrigen Korrelationen begriindet sein konnten.

Gymnasium vs. Universitdt

Die Gymnasiallehrer interessieren sich naturgemdB stark fiir die Prob-
leme der Schulart, an der sie unterrichten und fiir die Lektiire von
Texten. Sie mochten auch gerne etwas mehr iiber die Wortschatzarbeit
in Erfahrung bringen. Den spezifischen Interessen der Universitats-
lehrer stehen sie (teilweise) mit Reserve gegeniiber: Bilingualismus,
Fehlerkunde, Natiirlicher Zweitsprachenerwerb, Lermpsychologie, Psy-
cholinguistik. Sie interessieren sich auch weniger fiir die Hochschule

oder die Gesamtschule, das Fernsehen oder den Videorecorder.

31 -~ 40-Jahrige vs. 51 - 65-Jdhrige

Der "Generationskonflikt" riithrt hauptsichlich daher, daB die Zlteren
Lehrer sich stirker fiir Pattern Drill und Ubersetzung entscheiden
und hiufiger nach Kontrastierung und Syntax fragen. Die jiingeren
Krifte legen das Schwergewicht auf Leistungsmessung, Gruppenarbeit,
Motivation und Kommunikative Kompetenz. Noch stﬁrker als die Alt-

lehrer sind sie an landeskundlichen Themen interessiert. Sie sind

Rb



sie an landeskundlicher. Themen interessiert. Sie sind auch offen
fiir technische Unterrichtsmittel wie Rundfunk, Schallplatte und
Vidorekordexr. lurch ihr Interesse an der Psycholinguistik zeigen
sie dariiber hinaus, daB Beriihrungspunkte mit den Forschungs-

schwerpunkten der Hochschullehrer durchaus vorhanden sind.

Englisch/31-40 vs. Franzosisch/31-40

Seibst zwischen den Fichern tun sich bestimmte Unterschiede auf.
Allerdings muB hier wegen der geringen Zahl der Fragebogenbeant-
worter sehr vorsichtig interpretiert werden. Die Unterschiede
zwischen gleichaltrigen Fnglisch- und Franzosischlehrern rihren
hauptsdchlich daher, daB die Franzosischlehrer stdrker fir die
Fehlerkunde und die Gruppenarbeit votieren. Ich sehe diesen Unter-
schied hauptsdchlich im Zusammenhang mit der Publikationstetig-
keit prominenter Hochschullehrer (Kielhtfer, Raasch, Schiffler).

.Englisch vs. Deutsch als Fremdsprache

Finer der erstaunlichsten Unterschiede kommt beim Vergleich die~
ger beiden Unterrichtsfacher zu Tage. Sie sind darauf zuriickzu-
fithren, daB die DaF-Lehrer ganz stark fiir den vermehrten Einbezug
der Audio-visuellen, bzw. der Audio-lingualen Me thode plédieren,
stdrker am Fortgeschrittenenunterricht interessiert sind und an
der natiirlichen Zweitsprachigkeit. DaF-Lehrer haben in letzterem
Fall Beriihrungspunkte mit den Forschungsschwerpunkten der Univer—
gitdtslehrer. Sie unterscheiden sich aber Vvon den Engliscrléhrern
(nicht minder iibrigens von den Frgnzbsischlehrern) durch ihre
Priferenz fiir Lehrverfahren, die an technische Mittler gebunden
sind. Man ist versucht, hier eine Beziehung zu der liberaus eifri-

gen Informationstitigkeit des Goethe-Instituts herzustellen.
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3.0 Ausblick

Wir haben es uns im Hinblick aui die geringe Riicklaufquote bei
dieser Fragebogenektion versast, detailliertere Intefpretationen
des Wahlverhaltens der Teilnehmer am Hamburger KongreB vorzuneh~
men. Es unterliegt jedoch keinem Zweifel, daB solche Aktionen den
Programnplanern ein niitzliches Instru&entAan die Hand zu geben
vermgen. Wir halten eine Wiederholung der Fragebogenaktion vor
und wihrend des Marburger Kongresses fir nitzlich und wiinschens-~
wert.

Ich mochte vorschlagen, das Anmeldeformular fiir den Marburger
KongreB so einzurichten, daB bei KongreBbeginn bereits eine voll-
stédndige {ilbersicht iiber die Zusammensetzung der KongreRteilnehmer
vorliegt. In ihrer KongreSmappe sollten die Teilnehmer einen ver-
besserten Fragebogen vorfinden, auf dem sie ihre Wiinsche fiir den
NachfolgekongreB notieren kodnnten.

Die rechnergestiitzte Analyse des Wahlverhaltens wird wichtige An~
haltspunkte fiir die Gestaltung zukiinftiger FMFP-Veranstaltungen

liefern.
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WAS GOLLEN LEHRERAUS- UND FORTBILDUNGSVEKANSTALTUNGEN LELSTEN?

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollcgen,

aus AnlalB3 des FMP-Kongresses in Hambury gestatten wir uns, Ihnen einen
Fragebogen vorzulegen. Der Hintergrund dieser Aktion ist folgender:

der ndchste FMF-KongreB wird voraussichtlich in MARBURG stattfinden, und
wir sind gebeten worden, den Organisatoren mit Rat und Tat zur Seite zu

stehen.

Zur erfolgreichen KongreBgestaltung gehdrt es aber auch, die Winsche der
potentiellen Teilnelmer zu kemnen. Wir mdchten deshalb heute von Ihnen
erfahren, welche Themen Sie auf dem ndchsten KongreB germe behandelt
gesehen hitten.

Die Bezeichnungen flr die Gegenstandsbereiche stammen entweder aus dem
L[FS-Theeaurus Modermer Fremdsprachenunterricht oder sind daran angelehnt.

Das ist bewuBt so geschehen. Wir kénnen so Ihre Winsche filr den Kongref3

in Marburg gleichzeitig in Beziehung setzen :u den mehr als 100 000 Kar—
teikarten in unserem Archiv. Auf diese Art und Weise entstehen kleine Spesial—
bibliographien (4-5 Seiten) zu bestimmten Themen, wn die wir immer wieder
gebeten werden. Fiir uns lohnt sich die Erstellung einer solchen Spezial-
bibliographte aber nur, wenn wir stcher sein Kénnen, daB es auch

gentigend Interessenten gibt.

Durch Thre Mitarbeit profitierern Sie also in zweifacher Weise:

1. Sie helfen mit, den ndchsten KongreB nach Ihren Winschen zu gestalten.

2. Sie bestimnen mit, zu welchern Themen :rir Rursfrietig Speaiallbibliographien
fir Sie bereitstellen.

BITTE DEPONIEREN SIE DEN AUSGEFULLTEN rRAGEBCGEN AM XKONGRERINFORMATIONS-
STAND ODER SCHICKEN SIE IHN AN DAS IFS.

vielen Dank fiir Ihre Unterstiitzung.

FRAGEBOGEN

Zutreffendes bitte ankreuzen

r

1. Ich bin Lehrer an/m ( ) Grundschule; ( ) Hauptschule; ( ) Gymnasium;
( ) Gesamtschule; ( ) Berufsschule; ( ) Fachhochschule; ( ) Piddagogischer
Hochschule; ( ) Universitdt; ( ) Volkshochschule;
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(andere richer oder Sprachen)

3. Ich bin ( ) mdnnlich; { ) weiblich;

4. Meine Altersgruppe ( ) 20-30 Jahre; () 31-40 Jahre; ( ) 41-50 Jahre;
( ) 51-65 Jahre; ( ) dartber;

5. Ich mochte, daB bei Lehreraus- und Torthildungsveranstaltungen, spezieil
beim Marburger FMF-KongreB, die im folgenden angekrcuzten Cegenstands-
bereiche beriicksichtigt werden. (Es konnen bellebig vielc Punkte angekreuzi

werden) .

Anfangsunterricht
Audiolinguale Methode
Audiovisuelle Methode
Auditive Unterrichtsmittel
Berufsbildende Schule
Bilingualismus
Cognitive-Ccde-Methode
Computer Assisted Instruction
Curriculum

Dialog

Differenzierung

Diktat

Dolmetschen
Einsprachigkeit
Erstsprachenerwerb
Fehlerkunde

Fernsehen
Fortgeschrittenenunterricht
Gesamtschule

Grundschule

Gruppenarbeit

Gymnasium ‘

Hauptschule

Hochschule

Hoer~Verstehen

Idiomatik
Inhaltszusammenfassung
Interferenz

Kommunikxative Kompetenz
Xontrastierung
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Lesen

Lexik

Literaturdidaktik
Morphologie

Motivation

Nacherzaehlung
Matirlicher Zweitsprachenerwcrb
Neurologie

Pattern Drill

Phonetik

Phonologie

Physiologie
Programmierter Unterricht
Prosodie

Psycholinguistik
Realschule
Rechtschreibung

Rundfunk

Schallplatte

Schreiben

.Schulpolitik

Semantik

Sonderschule

Sprachlabor

Sprechen

Statistik

Syntax

Tonband
Transformationsgrammatix
Uebersetzung

(; Landeskunde Unterrichtsphraseologie
O Lenhrbuch Video Recordex
6 [,elstungsmaessung Visuclle Unterrichtsmittel
O Lektuerc Vorschulkind
0 Lernpsychologie Woerterbuch
0 Lernspiel Wortschatz
6. Ich vermisse in der Aufstellung unter 5. die im folgenden genannten Bereicne:
Qo ceveeee R R et ravae e e
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